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Maciej Trgbski (Czestochowa)

DWA ZRODLA DO PLANOW MODERNIZACJI
TWIERDZY CZESTOCHOWSKIEJ
W CZASACH KSIESTWA WARSZAWSKIEGO

Pomimo znacznego zdynamizowana dzialan wojennych na przetomie XVIII
i XIX w., w porownaniu ze skostniatym systemem z Il polowy XVIII w., twierdze
w epoce napoleonskiej nadal posiadaty duze znaczenie'. Przede wszystkim zabez-
pieczaly miasta, porty, trakty i przeprawy o znaczeniu strategicznym. Poza tym
zapewnialy zaopatrzenie i miejsce schronienia dla korpusow polowych oraz sta-
nowity wysuniete punkty oporu, majace na celu wigzanie czesci sil nieprzyjaciela.
Taka tez role spelnia¢ mialy twierdze potozone na terenie Ksigstwa Warszaw-
skiego, sposrod ktorych najwazniejszymi byty: Modlin, Torun i Zamo$¢. Obok
tych trzech najwigkszych, Wojsko Polskie obsadzalo réwniez kilka mniejszych
fortec (Praga, Serock i poczatkowo Leczyca?), wérdd ktorych nieposlednig role
petniala twierdza czestochowska.

Twierdza na Jasnej Gorze pod Czgstochowa zatozona zostata w 1 potowie XVII
w. dla ochrony klasztoru oo. paulinéw, a przede wszystkim znajdujacego si¢ tam
obrazu Matki Boskiej Czgstochowskiej oraz zgromadzonych wotdéw i depozytow,

' Nalezy zauwazy¢, ze w ostatnich dekadach XVIII w. pojawity si¢ we Francji postulaty likwidacji

statych fortyfikacji, w zwiazku z postgpem w rozwoju artylerii i koncepcja prowadzenia wojny ma-
newrowej. Vide: Ch. Dufty, Wojna obleznicza 1660—1789. Twierdze w epoce Vaubana i Fryderyka
Wielkiego, O$wigcim 2017, s. 225-229.

Twierdza w Leczycy zaplanowana i budowana byta przez Prusakéw. Po jej opanowaniu przez pol-
skich powstancow w 1806 r. poczatkowo prace kontynuowali inzynierowie francuscy, jednakze
ostatecznie niedokonczone fortyfikacje zostaly zniszczone przez wojska austriackie w 1809 r. Vide:
G. Podruczny, Pruskie fortyfikacje state w latach 1786—1806, [w:] Twierdze osiemnastowiecznej
Europy. Studia z dziejow nowozytnej sztuki wojskowej, red. M. Trabski, O$wigcim 2016, s. 251-253.
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przed napadem grasantéw z terenu Slaska. W swojej 175-letniej historii militar-
nej (od 1638 do 1813 r.) dwukrotnie oparta si¢ oblezeniu prowadzonemu przez
przeciwnika majacego dostateczne sity i $rodki do jego skutecznego zakonczenia,
a kilkukrotnie blokadzie majacej na celu zmuszenie garnizonu do kapitulacji lub
uzyskanie od zakonnikéw kontrybucji’. Jednakze z wojskowego punktu widzenia
byt to raczej ufortyfikowany posterunek nadgraniczy*. Niemniej znaczenie tej for-
tecy dla panstwa polskiego daleko wykraczalo poza jej potencjalne mozliwosci.

Ostatni okres w dziejach militarnych twierdzy czegstochowskiej przypada na
epoke napoleonska. W latach 1796—1806 stacjonowal tam niespelna 600-osobowy
pruski garnizon pod komenda mjr. Hundta ztozony z III batalionu muszkieterskiego
regimentu piechoty Walthera von Pl6tza (13 oficeréw i 472 zohierzy) oraz 2. potu-
dniowo-pruskiej kompanii inwalidow (ok. 100 zolierzy), ktory miat do dyspozycji
24 dziata (3 armaty 12-funtowe, 1 — 6-funtowa, 13 — 3-funtowych i 2 — 1,5-fun-
towe oraz 1 haubica 10-funtowa i 4 — 8-funtowe), 7 $migownic i 70 hakownic’.
Po wybuchu powstania na ziemiach zaboru pruskiego, w zwigzku z wkroczeniem
tam oddziatow Wielkiej Armii, twierdza zostata otoczona, a nastgpnie 19 listopada
1806 1. zajeta przez 150 powstancow polskich pod wodza Kacpra Miaskowskiego,
wspomaganych przez 100 zohierzy francuskich z 12. putku strzelcow konnych pod
dowddztwem szefa szwadronu Jeana Deschampsa®.

Po kapitulacji pruskiego garnizonu twierdz¢ jasnogorska poczatkowo obsadzito
100 polskich zolierzy, w tym 60 stuzacych wczes$niej w armii Fryderyka Wil-

Przyktadowo w czasie Il wojny potnocnej pod twierdze jasnogorska czterokrotnie podchodzilty
wojska szwedzki Karola XII, jednakze tylko raz podjety one dzialania, ktére mialy na celu jej
przejecie, a w pozostatych przypadkach jedynie staraly si¢ wymusi¢ kontrybucje. Vide: L. Pabich,
Twierdza Jasna Gora w okresie Wielkiej Wojny Potnocnej (w latach 1702—1710), [w:] Twierdze
osiemnastowiecznej Europy..., s. 84-95.

S. Herbst, Znaczenie militarne twierdzy jasnogorskiej, ,,Studia Claromontana”, t. I, 1981, s. 255.

> E. von Hopfner, Der Krieg von 1806 und 1807. Ein Beitrag zur Geschichte der PreufSischen Armee,
cz. 2: Der Feldzug von 1807, t. 111, Berlin 1855, s. 53; A. v. Lyncker, Armia pruska 1714—1806,
Oswigeim 2011, s. 129, 337. Odnosnie do stanu artylerii twierdzy czgstochowskiej — vide: Archi-
wum Glowne Akt Dawnych [dalej: AGAD], Komisja Rzadzaca, sygn. 55, s. 73—74, Raport Dyrek-
tora Wojny ks. Jozefa Poniatowskiego z 6 VIII 1807 .

E. von Hopfner, op. cit., s. 53-54; A. Achmatowicz, Epizod napoleonski w dziejach Jasnej Gory,
,wStudia Claromontana” , t. VIIL, 1987, s. 176-183; W. Keder, Forteca Jasnogorska w czasach na-
poleonskich, ,Jasna Goéra” 1987, z. 4; idem, Jasna Gora wobec przemian politycznych w Rzeczy-
pospolitej w latach 16611813, ,,Studia Claromontana” , t. IX, 1998; D. Ztotkowski, Jasna Gora
w czasach Ksiestwa Warszawskiego 1806—1813 (analiza wybranych problemow), ,.Ziemia Czg-
stochowska”, t. XXIII, 1996, s. 47-50; R. H. Bochenek, Twierdza Jasna Gora, Warszawa 1997,
228-229; D. Nawrot, Zdobycie twierdzy czestochowskiej i wybuch powstania na Nowym Slgsku
w 1806 i 1807 roku, [w:] Czestochowskie Teki Historyczne, t. 111, red. N. Morawiec, R. W. Szwed,
M. Trabski, Czestochowa 2012, s. 77-87; idem, Powstanie na Nowym Slgsku w 1806 i 1807 roku.
U zZrédet Zagtebia Dgbrowskiego, Czeladz 2016, s. 33—44.
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helma III’. Pierwszym komendantem zostal Stanistaw Wosinski, wyznaczony na
te funkcje przez Miaskowskiego. Nastepnie na poczatku grudnia 1806 r. komende
nad twierdza objat pplk. Antoni Gorski. W sklad garnizonu wchodzito woéwczas
kilka kompanii z 8. putku piechoty (wigkszo$¢ stacjonowala w Starej Czesto-
chowie) oraz kompania artylerii pieszej®. Natomiast po zawarciu pokoju tylzyc-
kiego w twierdzy czestochowskiej poczatkowo stacjonowal batalion zapasowy 5.,
a nast¢pnie 6. putku piechoty oraz kompania artylerii pieszej i pluton saperdw,
za$ w oparciu o fortecg operowat pluton utanow petniacy straz na granicy $lgskiej’.

W tym czasie w poblizu twierdzy znajdowaly si¢ dwa miasta — Stara i Nowa Czg¢-
stochowa. Pierwsze z nich w 1808 . liczyto ponad 1900 mieszkancow i 305 domow,
a drugie (razem z przedmiesciami $w. Barbary i §w. Rocha) ponad 1440 mieszkan-
cow i 248 domow'’. Obok licznych rzemies§lnikow (szewcow, krawcow, piekarzy,
rzeznikoéw, malarzy itp.) oraz drobnych kupcéw, w obu miastach wytworzyta si¢
woweczas elita gospodarcza, do ktorej zaliczano kupcéw ,,winnych i korzennych”,
wlascicieli zajazdow 1 dzierzawcow propinacji. Rozwdj gospodarczy spowalniat
jednak, charakterystyczny dla epoki napoleonskiej, wszechobecny militaryzm.
Mieszkancy zobowigzani byli przyjmowacé na kwatery zolierzy, dostarcza¢ pod-
wody dla wojska i zaopatrywa¢ magazyny w zywnos¢ i furaz. Na potrzeby armii
zostaty rdwniez przejete budynki zakonne: klasztor §w. Barbary na lazaret, a budynki
przy kosciele $w. Zygmunta na magazyn zywnosci''.

Nalezy podkresli¢, ze mimo swojego niewielkiego potencjatu twierdza czg-
stochowska w czasach Ksiestwa Warszawskiego miata duze znaczenie militarne,
z racji polozenia nad granicg z Prusami, a do 1809 r. rowniez w poblizu granicy
z Austria. Dzieki usytuowaniu na wzgorzu jej dziata mogly skutecznie ostrzeliwaé
drogi prowadzace z Krakowa przez Wielun i Kalisz do Poznania oraz z Warszawy,
przez Piotrkow i Lubliniec do Wroctawia, a z wiezy klasztornej mozna byto pro-
wadzi¢ obserwacj¢ w promieniu do 30 km'>. Murowane fortyfikacje sktadaty si¢

7 Hopfner twierdzil, ze wérod zotierzy garnizonu bylo wielu Polakoéw popierajacych powstanie —
vide: E. von Hopfhner, op. cit., s. 53.

8 D. Nawrot, Powstanie na Nowym S'lqsku..., s. 75, 98-100.

° B. Gembarzewski, Wojsko Polskie. Ksigstwo Warszawskie 1807-1814, Warszawa 1905, s. 92-93,
139, 177, 180, 215, 222.

0 H. Grossman, Struktura spoteczna i gospodarcza Ksigstwa Warszawskiego na podstawie spiséw
ludnosci 1808—1810, Warszawa 1925, s. 92-94; D. Ztotkowski, Elita gospodarcza Starej i Nowej
Czestochowy w latach 18061833, [w:] Z dziejow Polski XIX i XX wieku, red. T. Dubicki i T. Panec-
ki, Czgstochowa 2004, s. 112—-113.

" AGAD, Komisja Rzadzaca, sygn. 55, s. 39; AGAD, Archiwum Zamoyskich, sygn. 3131, s. 22;
D. Ztotkowski, Jasna Gora w czasach Ksiestwa Warszawskiego 1806—1813 (analiza wybranych
problemow), ,,Ziemia Czgstochowska”, t. XXIII, 1996, s. 58—60.

12 Bez przyrzadow optycznych mozna byto prowadzi¢ obserwacje w promieniu ok. 20, a przy pomocy
lunety — do 30 km. Warto doda¢, ze granica z Prusami znajdowata si¢ w odleglosci 19 km, a wigc
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z czterech bastionéw polaczonych kurtynami i z matego rawelinu zabezpieczajg-
cego bram¢. Wokoto wykopana byta sucha fosa ostaniana palisada, przed ktora
znajdowata si¢ droga kryta'’.

Pierwszy sprawdzian warto$ci militarnych w czasach Ksigstwa Warszawskiego
twierdza czestochowska przeszta w 1809 r. — garnizon pod dowoddztwem mjr. Kaje-
tana Stuarta liczyl wowczas ok. 800 zotnierzy i 28 dziat'*. Oddzialy austriackie —
najpierw pod dowodztwem gen. mjr. Johanna Branovacky’ego (16-21 kwietnia),
a nastepnie plk. Johanna Gramonta (2—16 maja) — bezskutecznie staraty si¢ zablo-
kowa¢ fortece, a w konsekwencji zmusi¢ jej garnizon do kapitulacji. Powodem ich
porazki byly niewielkie sity jakimi rozporzadzali, a przede wszystkim brak odpo-
wiednich dziat. General Branovacky dysponowat 2 batalionami Szeklerow (lekkiej
piechoty) i 8 szwadronami szwolezerow oraz 8 armatami 3-funtowymi i 2 haubi-
cami 7-funtowymi, a ptk Gramont tylko 6 kompaniami Szekleréow i 3 szwadronami
szwolezerow oraz 4 armatami 3-funtowymi i 2 haubicami 7-funtowymi'>. Co wiecej,
polski garnizon prowadzit aktywna obrong, dokonujac wypadoéw na przedpole, gdzie
z sukcesami walczyt z Zotnierzami austriackimi. W tym czasie twierdza jasnogorska
po raz kolejny zyskata stawg, ale oba miasta poniosty powazne straty — w Starej
Czgstochowie sptonat ratusz (wraz ze znajdujacym si¢ tam archiwum) i ok. 1/3 zabu-
dowy, a na terenie Nowej Czestochowy uszkodzony zostat lazaret oraz zniszczono
wiele budynkéw (mieszkancy w petycji pisali o catkowitym spaleniu miasta)'®.

Po raz drugi wrogie wojska stanety pod murami twierdzy czestochowskiej wiosng
1813 r. Bronit jej woéwczas garnizon liczacy 51 oficerow, 48 podoficerow i 978 zot-
nierzy oraz 24 dziata, pod dowodztwem ptk. Antoniego Gorskiego. Twierdza miata
by¢ wysunietym punktem oporu dla gtéwnych sit polskich znajdujacych sie pod Kra-

z wiezy klasztoru jasnogoérskiego mozna byto przy dobrej pogodzie kontrolowac strefe przygranicz-
n3a. Vide: R. Bochenek, op. cit., s. 26-27.

Raport szefa batalionu artylerii A. Gorskiego ze stycznia 1807 r., [w:] B. Gembarzewski, op. cit.,
s. 216; Raport szefa batalionu inzynierii J. Malleta z 18 I1 1809 r., [w:] R. Bochenek, op. cit., s. 211.
R. Sottyk, Kampania 1809 r. Raport o dziataniach armii pozostajqcej pod rozkazami ks. Jozefa Po-
niatowskiego, Warszawa 1906, s. 34, 41. W listopadzie 1808 r. garnizon sktadat si¢ z 650 Zotnierzy
piechoty (6 kompanii z batalionu zapasowego 5. pp), 70 artylerzystow, 60 saperéw i 30 utanow.
B. Gembarzewski, op. cit., s. 215.

R. Sottyk, op. cit., s. 70, 136—137; Rys historyczny kampanii odbytej w roku 1809 w Ksiestwie War-
szawskim pod dowddztwem ksiecia Jozefa Poniatowskiego, Krakow 1905, s. 34, 95-96; B. Pawlow-
ski, Wojna polsko-austriacka 1809 r., Warszawa 1999, s. 157-161, 239-240; D. Ztotkowski, Jasna
Gora w czasach Ksiestwa Warszawskiego..., s. 62—64; J. Gill, 1809. Thunder On The Danube:
Napoleon s Defeat of the Habsburgs, t. 111, London 2010, s. 24-25, 336.

,Dziennik Departamentu Kaliskiego”, nr 23 z 30 V i nr 25 z 8§ VI 1809 r.; D. Ztotkowski, Jasna
Gora w czasach Ksiestwa Warszawskiego..., s. 63; idem, Zniszczenia wojenne na terenie Nowej
Czestochowy i straty garnizonu polskiego w rezultacie oblezenia Jasnej Gory w roku 1809, ,,Ziemia
Czestochowska”, t. XX VIII, 2001, s. 97-99.

@
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kowem. Pomimo tak waznego zadania nie byla dobrze przygotowana do obrony.
Dysponowata niewielkim zapasem zywno§$ci oraz garnizonem zlozonym z rekrutow
inadliczbowych oficerow. W dniu 22 marca pod twierdzg podeszty oddziaty rosyjskie
z korpusu gen. lejt. Fabiana Osten-Sackena, liczace 3200 Zotnierzy piechoty, 1200
kawalerii regularnej, 1000 kozakéw 1 600 artylerzystow oraz 36 dziat: 4 jednorogi
1/2-pudowe (20-funtowe), 8 jednorogow 1/4-pudowych (10-funtowych) i 16 armat
6-funtowych. Dodatkowo po kilku dniach Rosjanie otrzymali wsparcie w postaci
8 armat 12-funtowych i 8 jednorogéw 1/2-pudowych, ktoére umieszczone zostaty
na bateriach oblezniczych. W efekcie intensywnego bombardowania naruszone
zostaly mury forteczne i sptonglty magazyny, co ostabito morale polskich zotierzy.
Dodatkowo obroncy zaczeli odczuwaé problemy wynikajace z niedostatku zywno-
$ci i braku $wiezej wody oraz wzrastajacej liczby chorych i rannych. W zwiazku
z tym 5 kwietnia twierdza czestochowska skapitulowala — byto to ostatnie oblezenie
w jej dziejach, gdyz dwa lata pdzniej zostata trwale zdemilitaryzowana'”.

Nalezy zaznaczy¢, ze to wlasnie w epoce napoleonskiej twierdza czgstochowska
dysponowata najsilniejszym garnizonem i uzbrojeniem artyleryjskim (to ostatnie
w wiekszo$ci zostalo przejete po garnizonie pruskim), co pozwalato na podjecie
skutecznej obrony'®. Jednakze nierozwigzanym problemem byly jej niewielkie roz-
miary, znajdujace si¢ wewnatrz zabudowania klasztorne oraz zaniedbane fortyfika-
cje i niezabezpieczone dwie sgsiednie kumulacje wzgorza jasnogorskiego. Zdawano
sobie z tego sprawe juz duzo wczesniej. W latach 80. X VIII w. rozpoczeto moderni-
zacje watow, stopniowo likwidujac przestarzale ambrazury, a na ich miejsce wysta-

17 [T. Wylezynski], Bitwa pod Lipskiem przez Tadeusza Wylezyriskiego, adiutanta polowego przy gene-
rale dowddcy putku lekkokonnego gwardyi polsko-francuskiej, cz. 1, Warszawa [b.d.w.], s. 20-21;
M. BornanoBuu, Hcmopus eouiner 1813 200a 3a nesasucumocmo Iepmanuu, no 00cmosepHviMm
ucmounukam, t. Il, Canxr-Ilerepbypr 1863, s. 108-109; B. Gembarzewski, op. cit., s. 216-217;
M. Lukasiewicz, Armia ksigcia Jozefa 1813, Warszawa 1986, s. 160—162; D. Ztotkowski, Jasna
Gora w czasach Ksiestwa Warszawskiego..., s. 71-76; E. M. Ziotek, Kapitulacja Twierdzy Czesto-
chowa 5 kwietnia 1813 roku jako element propagandy rosyjskiej, [w:] Kapitulacje w dziejach wojen.
Z dziejow wojskowosci polskiej i powszechnej, seria: Homo Militans, t. V, red. A. Niewinski, Oswig-
cim 2017, s. 265-267.

W epoce saskiej (w latach 1717-1763) garnizon liczyt ok. 85 Zohierzy, a uzbrojenie artyleryjskie
sktadato si¢ z ok. 100 armat, w wigkszosci o niewielkim wagomiarze (tylko 7 z nich to dziata
6- 1 8-funtowe), oraz 2 haubic i 4 duzych mozdzierzy. Co wigcej — wigkszo$¢ uzbrojenia arty-
leryjskiego pochodzito z XVII w. Natomiast w epoce stanistawowskiej, po przelamaniu kryzysu
jaki nastapit w wyniku dzialan konfederacji barskiej, garnizon liczyt od 125 Zotnierzy w latach
1783—-1789, do 182 (etatowo 197 zolierzy) w latach 1790-1793. W tym okresie artyleria sktadata
si¢ poczatkowo z 13 zalawetowanych armat, w tym tylko 1 o wigkszym wagomiarze (12-funtowa),
oraz 3 haubic i 4 mozdzierzy. Dopiero w czasie Sejmu Wielkiego dozbrojono twierdz¢ w nowe
dziata: 4 haubice 8-funtowe i § armat 3-funtowych. Vide: M. Trabski, Artyleria twierdzy jasnogor-
skiej w epoce saskiej i stanistawowskiej (1702—1793), [w:] Tivierdze osiemnastowiecznej Europy...,
s. 97-124.
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wiano murowane przedpiersia z tawami dzialowymi i strzeleckimi. Zaczeto tez
regulowac fos¢ wokot twierdzy. Natomiast w czasie Sejmu Czteroletniego najpierw
przygotowane zostaty dwa plany znacznej jej rozbudowy, polegajacej na ufortyfi-
kowaniu sgsiednich kumulacji, a nastgpnie (wobec braku $rodkow finansowych)
ograniczonej modernizacji, polegajacej na dobudowaniu trzech rawelindw oraz
dokonczeniu remontu watow i fosy. Ostatecznie wobec przegranej wojny z Rosja
(1792 1.) 1 objecia wladzy przez targowiczan, nie udato si¢ zrealizowa¢ nawet tych
ograniczonych planow'’.

Wtadze pruskie przez 13 lat nie przeprowadzily wigkszych dzialan zmierza-
jacych do polepszenia obronnosci twierdzy czgstochowskiej, jedynie utrzymujac
ja w dotychczasowym stanie®®. Natomiast po przejeciu fortecy przez Ksigstwo
Warszawskie podjete zostaty dziatania majace na celu jej modernizacje. W dniu
16 sierpnia 1808 r. na posiedzeniu Rady Stanu Ksigstwa Warszawskiego ks. Jozef
Poniatowski poinformowal, ze ,,z woli marszatka Davout?!” zalecona zostata repe-
racja twierdzy jasnogorskiej, ktorej koszt szacowano na 2409 zip, 22 gri 9 den.
W zwiazku z tym Rada nakazala Janowi Pawlowi Luszczewskiemu (ministrowi
spraw wewnetrznych) wyliczy¢ powyzsza sumg z ogolnego funduszu na fortyfika-
cje??. Trzy miesigce pozniej (5 listopada) Rada Stanu, w zwigzku z wyczerpaniem
srodkow finansowych, wnioskowata o wyznaczenie przez ksigcia warszawskiego
dodatkowego ,,funduszu dwakro¢ 100 000 zlp na dalsze roboty okoto fortyfika-
cji”, ktory przeznaczony miat by¢é na modernizacje lub budowe pigciu twierdz:
modlinskiej, praskiej, serockiej, teczyckiej i czestochowskiej (twierdza torunska
remontowana byta z innych $rodkoéw)?.

Odnosnie do oceny 6wczesnych mozliwosci militarnych fortecy czestochow-
skiej w dotychczasowych publikacjach znajdowaly si¢ trzy raporty. W pierwszym
z nich, ze stycznia 1807 r., komendant twierdzy Antoni Gorski stwierdzat, ze
w dobrym stanie znajdowal si¢ arsenat i kazamaty w bastionach (w jednej z nich

19 R. Bochenek, op. cit., s. 192-195, 207-208. Cf. M. Trabski, Twierdza czestochowska w latach Sej-
mu Czteroletniego i rzqdow targowiczan (1788—1793), [w:] Twierdze osiemnastowiecznej Europy.
Studia z dziejow nowozytnej sztuki wojskowej, t. 11, red. M. Trabski, Czgstochowa 2018 [w druku].
E. von Hopfner, op. cit., s. 53.

Marszatek Louis Nicolas Davout (1770-1823) dowodzil w tym czasie nie tylko III Korpusem Wiel-
kiej Armii, ale podporzadkowane mu byto rowniez Wojsko Polskie. Vide: P. Charrier, Le maréchal
Davout, Paris 2005, s. 268-270.

22 Protokoly Rady Stanu Ksigstwa Warszawskiego, t. 1, cz. 2, oprac. B. Pawtowski, Torun 1962, s. 65;
D. Ztotkowski, Jasna Gora w czasach Ksiestwa Warszawskiego. .., s. 60.

Protokoty Rady Stanu..., s. 215; D. Ztotkowski, Jasna Gora w czasach Ksiestwa Warszawskiego. ..,
s. 60. Prace fortyfikacyjne byly finansowane przez Fryderyka Augusta, ktory w okresie od czerwca
1808 do stycznia 1809 r. szeSciokrotnie przeznaczat na ten cel po 200 000 zlp. Vide: P. Olenczak, Na-
poleonskie dziedzictwo na Mazowszu. Twierdza Modlin w latach 1806—1830, Warszawa 2008, s. 26.
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byl magazyn amunicji). Podkreslat rowniez, ze w fortecy jest ,,0bfito§¢” wody
i dobrze zaopatrzona apteka (zakonna), co byto istotne w razie jej oblezenia.
Natomiast w ztym stanie znajdowaly si¢ koszary (zrujnowane przez Prusakow),
uszkodzony byt mtyn, a przede wszystkim zaniedbana byta fosa, tatwo dostepna
dla atakujacych. Zrujnowane byly tez przedpiersia watow, ale cze$¢ z nich wyre-
montowali juz polscy saperzy (prace zostaly wstrzymane ze wzgledu na brak
materiatow). Zdaniem Gorskiego do obrony twierdzy wystarczytoby 1000 zot-
nierzy, ktérych mozna byloby wygodnie zakwaterowa¢ w budynkach klasztor-
nych, oraz 30 dzial. Na magazyny proponowal wykorzysta¢ nie tylko kazamaty,
ale rowniez budynki sakralne znajdujace si¢ na terenie twierdzy. Na zakonczenie
owczesny komendant wskazywat na zasadniczy problem zwiazany z polozeniem
twierdzy. Chodzito o dwie kumulacje wzgorza jasnogorskiego, z ktérych mozna
bylo skutecznie ostrzeliwac jej wnetrze®® — blizsze oddalone byto o strzat z kara-
binu, a dalsze o potowg strzatu armatniego. Gorski proponowat w zwigzku z tym
wybudowa¢ tam fortyfikacje potaczone z twierdza*®.

Dwa kolejne raporty przygotowane zostaly przez Jeana-Baptiste’a Malleta de
Grandville. W pierwszym z 18 lutego 1809 r. stwierdzal on, ze bastiony fortecy
byly co prawda mate, ale wystarczajace aby ustawi¢ na nich artyleri¢. Problemem
byty ich krétkie czota, przez co czgs¢ dziat nalezato umiesci¢ na $rodku kurtyn,
aby skutecznie ostrzeliwaé przedpole. Z kolei rawelin jego zdaniem byt tak maty,
ze mieScito si¢ w nim wylacznie kilku strzelcow?’. Dodatkowo fosa byta za ptytka
1 za waska oraz brakowalo przed nig przeciwskarpy. Mimo tych niedomagan ,,stan
ogblny tego fortu byt niezly”?. Natomiast wczesng wiosng 1813 r., w zwigzku
z ofensywa armii rosyjskiej, mozliwo$ci obronne twierdzy czgstochowskiej Mallet
ocenial na 15 dni, poczawszy od rozpoczgcia przez nieprzyjaciela prac oblgzni-
czych. Do jej zdobycia jego zdaniem potrzebna byta jednak artyleria ztozona z co
najmniej 10 dziat 24-funtowych, ktore musialyby prowadzi¢ 48-godzinny ostrzat,
aby doprowadzi¢ do wytomu w fortyfikacjach®. Nalezy zauwazy¢, ze biorgc pod

2 Na terenie twierdzy znajdowata si¢ duza i mala studnia. W tym kontek$cie zastanawiajace jest,

ze w czasie oblezenia twierdzy czg¢stochowskiej w 1813 r. jako jeden z powodow jej poddania
ptk Gorski podal brak dostgpu do wody.

W rzeczywisto$ci obie kumulacje (zachodnia i poludniowo-zachodnia) byty o kilka metrow (od-
powiednio — 4 1 9 m) nizsze od kumulacji (wschodniej) zajmowanej przez twierdze czgstochowska
—vide: R. H. Bochenek, op. cit., s. 19.

Raport szefa batalionu artylerii A. Gorskiego..., s. 216.

W epoce saskiej na terenie rawelinu znajdowata si¢ haubica nabita kartaczami (spetniajaca zadanie
szrotownicy) oraz od 2 do 4 armat 3-funtowych. Natomiast w czasie konfederacji barskiej Kazi-
mierz Putaski umie$cit tam 13 armat: 10 — 1-funtowych i 3 — 1/2-funtowe.

J. Mallet, Raport z 18 lutego 1809 roku o twierdzach Ksiestwa, [w:] R. H. Bochenek, op. cit., s. 211.
List E. Bignona do Huguesa Mareta z 15 I1 1813 r., [w:] Instrukcje i depesze rezydentow francuskich
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uwage ostatnie oblezenie twierdzy czestochowskiej, opinia Malleta co do jej mozli-
wosci obronnych byta bardzo trafna.

Plan przedstawiajacy potozenie twierdzy czgstochowskiej w 1811 r.
Zrodto: B. Pawtowski, Historia wojny polsko-austriackiej 1809 roku, Warszawa 1935, po str. 161.

Ponizej prezentowane sa dwa dotychczas niepublikowane dokumenty z lat
1808-1810, przechowywane w Service Historique de la Défense w Vincennes™.
Oba przygotowane zostaly przez wspomnianego powyzej Jeana-Baptiste’a Mal-
leta de Grandville — francuskiego oficera inzynierii, w 1807 r. przydzielonego do
armii Ksigstwa Warszawskiego, a od grudnia 1808 r. dowodce Korpusu Inzynierow
Wojska Polskiego. W latach 1807-1812 projektowat on i nadzorowat budowe lub
rozbudowe twierdz na terenie Ksigstwa Warszawskiego®'. Dokumenty te dostar-

w Warszawie, t. 11, oprac. M. Handelsman, Krakow 1914, s. 406; R. Bochenek, op. cit., s. 213.

30 Service Historique de la Défense, Vincennes [dalej: SHD], Archives du Dépot des Fortifications
[dalej: ADF], 1 V M 88, Places étrangéres, Article 14, Czenstochau 1808—1813, Carton Ne 1, Pieces
Nel-2.

31 Urodzony w 1777 r. w Marsylii, ukonczyt Szkole Inzynierii w Metzu, od 1795 r. stuzyt we francuskim
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czaja informacji o planie modernizacji twierdzy czestochowskiej i o realizacji tych
zamierzen w ciggu pierwszych dwoch lat. Mallet przedstawit w nich 6wczesny stan
fortecy, koncepcje jej rozbudowy oraz mozliwosci wykorzystania w czasie wojny.
Interesujace sg tez wyliczenia kosztow poszczegolnych prac, zwlaszcza biorac
pod uwage mozliwosci finansowe Ksigestwa Warszawskiego, w tym wspomniany
powyzej fundusz na fortyfikacje z 1808 r. W oryginale oba dokumenty sporza-
dzone zostaty w jezyku francuskim, jednakze aby przyblizy¢ ich tre$¢ czytelnikom
zostaly przetlumaczone na jezyk polski. W przypisach umieszczone zostaty komen-
tarze redakcyjne, majace na celu sprostowanie pomytek autora dokumentéw lub
komentujace podane przez niego informacje, a takze wytlumaczono w nich terminy
z zakresu sztuki fortyfikacyjnej.

Cesarski Korpus Inzynierii*
Wielka Armia
III Korpus
10 czerwca 1808

Memorial o polozeniu Czestochowy

Miasto Czgstochowa dzieli si¢ na trzy czesci — Nowe Miasto, Stare Miasto oraz fort.
Ten ostatni znajduje si¢ na wzniesieniu, ktdre dominuje nad calg otaczajaca go okolica.

Korpusie Inzynierow. Wziat udzial kampaniach wioskich w latach 1795-1798, m.in. uczestniczac
w obl¢zeniach Mantui i Peschiery, nastepnie przydzielony do Armii Renu odznaczyt si¢ w 1800 r. pod
Julich i Moguncja. W tym czasie sukcesywnie awansowal, w 1804 r. do stopnia kapitana 1. kl. w Kor-
pusie Inzynierdw. Rok pozniej otrzymat przydziat do sztabu Wielkiej Armii, biorgc udziat w kolejnych
kampaniach, az do II 1807 r., kiedy to w czasie obl¢zenia Gdanska dostat si¢ do pruskiej niewoli. Po
uwolnieniu zostat przydzielony do armii Ksigstwa Warszawskiego na stanowisko dowddcy Korpusu
Inzynieré6w w stopniu szefa batalionu. W 1809 r. wzial udziat w wojnie polsko-austriackiej, odznacza-
jac sie przy zdobywaniu Zamoscia i Sandomierza, za co zostat awansowany do stopnia podputkow-
nika. W 1810 r. awansowat do stopnia putkownika oraz otrzymat Krzyz Ztoty Virtuti Militari i Krzyz
Kawalerski Legii Honorowej. W czasie kampanii 1812 r. dowodzit wojskami inzynieryjnymi V Kor-
pusu, odznaczajac si¢ pod Smolenskiem i Mozajskiem, za co otrzymat Krzyz Kawalerski Virtuti Mi-
litari 1 Krzyz Oficerski Legii Honorowej. W 1813 1. byt szefem inzynieréw VIII Korpusu — ostatniego
dnia bitwy pod Lipskiem dostat si¢ do niewoli. W latach 1815-1830 ponownie stat na czele Korpusu
Inzynier6w Wojska Polskiego, awansujac do stopnia generata brygady. Po upadku powstania listopa-
dowego od 1833 r. w armii rosyjskiej w stopniu generata lejtnanta. Zmart w 1846 r. w Zbozennej. Vide:
S. Loza, Architekci i budowniczowie w Polsce, Warszawa 1954, s. 187; S. Herbst, E. Koztowski, Mal-
let Jan Chrzciciel (1777-1846), [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. XIX, Wroctaw 1974, s. 379-380;
R. Bielecki, Stownik biograficzny oficerow powstania listopadowego, t. I1I: L-R, Warszawa 1998, s.
100; R. Morawski, A. Nieuwazny, Wojsko Ksiestwa Warszawskiego. Artyleria, inzynierowie, saperzy,
Warszawa 2004, s. 35.

2. SHD, ADF, 1 V M 88, Places étranggres, Article 14, Czenstochau 1808—1813, Carton Ne 1, Pieces Ne 1.
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Nowe Miasto lezy o ¢wieré mili od fortu, nad brzegiem Warty, posiada okoto
300 domow.

Stare Miasto jest potozone w sasiedztwie fortu, u podndza wzniesienia, posiada
200 domow?.

Fort zostal usytuowany u zbiegu licznych drég. Najwazniejsze z nich prowadza na
Slask i do Galicji. Odlegtos¢ do Niemiec* i do Warszawy wynosi 34 mile, do Wrocta-
wia—26, do Koniecpola— 6. W forcie znajduje si¢ klasztor nalezacy do ojcow bernardy-
now>, stynny z powodu swoich bogactw i reputacji, ktora zawdzigcza obrazowi Maryi
Dziewicy, podobno namalowanemu przez $w. Lukasza. Dawniej mnisi byli panami
miasta i twierdzy*®. Utrzymywali na swoim zotdzie garnizon ztozony z 300 ludzi®’.

Fort ma ksztalt regularnego czworoboku o boku dtugosci okoto 100 sgzni.
Znajduje si¢ na wzniesieniu, zajmujac caly jego obwod. Bastiony sa mate, a linie
obrony skierowane na $rodek kurtyny. Z tego powodu barki bastiondw maja zaled-
wie po 3 saznie dtugosci. Opatrzone sg dobrym murem ceglanym. Wysokos$¢ skarpy
wynosi od 25 do 40 stop ¥.

3% Ewidentna pomyltka — ,,Stare Miasto” czyli Stara Cz¢stochowa potozona byta nad Warta, a ,,Nowe
Miasto” czyli Nowa Czgstochowa znajdowata si¢ u podndza twierdzy.

3% Niezbyt jasne okre$lenie, by¢ moze chodzi o granice z Saksonig, ktora wechodzita w sktad Zwigzku
Renskiego.

35 QOczywiscie chodzi o klasztor 0o. paulinow.

36 Paulini do 1796 1. byli wladcicielami Nowej Czgstochowy, zwanej wezesniej Czgstochowka. Twierdza
natomiast od poczatku byla forteca panstwowa, jednakze ze wzgledu na znajdujacy si¢ na jej terenie
klasztor, zostala niejako oddana oo. paulinom pod zarzad. Jednoczes$nie Rzeczypospolita przekazata
jasnogorskim zakonnikom dwa starostwa, z ktorych $rodki przeznaczone miaty by¢ na utrzymanie
twierdzy i garnizonu. W tym czasie komendantem twierdzy byl kazdorazowy przeor klasztoru jasno-
gorskiego. Wiadze panstwowe kontrole nad twierdza przejely w 1764 1. — od tego czasu komendant
mianowany byt przez krdla i podlegat Komisji Wojskowej Koronnej, a nastgpnie Departamentowi
Wojskowemu Rady Nieustajacej, a od 1783 r. garnizon wszedt na etat wojska koronnego.

37 W latach 1717-1763 garnizon twierdzy jasnogorskiej liczyt ok. 85 oficerow i zohierzy. Jedynie
w czasie wojen 00. paulini zwigkszali jego liczebno§¢. W 1657 r., a wige w czasie 1l wojny pol-
nocnej, garnizon liczyt ok. 163 Zokierzy, a w czasie 11l wojny poétnocnej od ok. 190 w 1704 r., do
260 zolierzy w 1706 r. Vide: Archiwum Klasztoru oo. Paulindéw na Jasnej Gorze [dalej: AJG],
Akta Fortecy, sygn. 1689, Tabela miesieczna komputu zostajgcego na Jasnej Gorze Czestochow-
skiej [...] in Augusto 1704, s. 1-6; AJG, Akta Fortecy, sygn. 1689, Komput Zoinierzy w fortecy
Jjasnogorskiej zostajqgcych w roku panskim 1706, s. 7-9; L. Pabich, Czestochowianie w garnizonie
Jjasnogorskim w okresie Wielkiej Wojny Potnocnej (lata 1704-1715), ,,Rocznik Muzeum Czgsto-
chowskiego 20157, Czestochowa 2016, s. 79-86; idem, Poklosie ,, potopu” czy nagta koniecznos¢?
Sienkiewiczowska ocena twierdzy jasnogorskiej a utworzenie garnizonu ,, Fortalitium Marianum”
przez krola Jana Kazimierza Waze w 1657 roku, ,,Prace Naukowej Akademii im. Jana Dlugosza
w Czgstochowie. Zeszyty Historyczne”, t. XVI, 2017, s. 175-179. O 300 zokierzach wspomina co
prawda Bernard O’Connor, ale informacj¢ t¢ mozna wigza¢ z niedoktadng reminiscencja mobiliza-
cji wszystkich sit (facznie z zakonnikami) z czasoéw ,,potopu” lub zagrozenia tureckiego w 1683 r.
Vide: B. O’Connor, Historia Polski, red. P. Hanczewski, Warszawa 2012, s. 246.

38 Sazen francuski (toise). 1 sazen = 1,949 m.

39 Stopa francuska (pied). 1 stopa = 0,3248 m.
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Fosy sa ptytkie i niezbyt szerokie, bez przeciwskarpy. Ich granice wyznaczaja
osuwiska ziemi. Wcigz mozna dostrzec stabo zarysowane $lady krytej drogi*, ale
pozostatosci te sg tak mato widoczne, Ze nalezy ja traktowac jako wymagajaca cat-
kowitego odtworzenia.

Czgs¢ Pierwsza
Obecny stan fortu

Bastion nr 1, imienia Lubomirskich*' — przedpiersie ma 9 stop grubosci, trudno
bedzie znalez¢ przestrzen, zeby je wzmocni¢. Niedawno zostato naprawione. W cze-
sci czotowej i barkowej bastionu znajduja si¢ duze kazamaty. Trzeba naprawié
stropy, co zapobiegnie przesigkaniu, ktore uczynito kazamaty niezamieszkanymi.

Bastion nr 2, imienia Morsztynéw* — jego rozmiary sg takie same, jak poprzed-
niego, jest w dobrym stanie. W nim rowniez znajdujg si¢ kazamaty, ktére wymagaja
napraw. Przedpiersie kurtyny ma zaledwie 9 stop grubosci, migdzymurze jest bar-
dzo ciasne.

Bastion nr 3, imienia Szaniawskich® — znajduje si¢ w dobrym stanie, posiada
dwukondygnacyjne kazamaty. Gorna galeria jest w bardzo dobrym stanie. Miesci
w sobie prochownie. W razie potrzeby moze pomiesci¢ 60-80 tysiecy* [funtéw
prochu?]. Przylegla kurtyna posiada takie same wymiary jak w poprzednich przy-
padkach, ale w czgéci migdzymurza znajdujg si¢ kazamaty. Po dokonaniu kilku
napraw mozna tu urzadzi¢ administracje.

Bastion nr 4, imienia Potockich® — zostal wyremontowany, posiada kilka kaza-
mat, bardzo zawilgoconych. Przylegta kurtyna nie ma typowego przedpiersia, ktore
zostato zastagpione murem z krenelazem?®, znajdujacym si¢ od strony miasta.

Kurtyna taczaca bastiony nr 4 1 1 zostata naprawiona. Na jej srodku znajduje si¢
brama ostaniana przez maty, skazamatowany potksigzyc*.

4 Kryta droga vel droga kryta — droga obiegajaca fos¢ od strony przedpola, ostonigta przedstokiem
lub palisada, uzywana do przemieszczania zotierzy wzdtuz zewnetrznych linii obronnych lub do
wyprowadzania wycieczek. Droga kryta byla jednoczesnie pierwsza linig obrony.

Bastion poludniowo-zachodni, inaczej Bastion $w. Barbary.

Bastion p6inocno-zachodni, inaczej Bastion §w. Rocha.

Bastion poéinocno-wschodni, inaczej Bastion $w. Trojcy.

W oryginale millers, oznaczajacy miar¢ masy. 1 millier = 10 cetnaréw = 1000 funtéw. 1 funt = 0,489 kg.
Bastion poludniowo-wschodni, inaczej Bastion $w. Jakuba.

Mowa tutaj prawdopodobnie o ambrazurach, co §wiadczy o niedokonczonej modernizacji watow
prowadzonej od lat 80. XVIII w.

Inaczej rawelin — w tym wypadku chodzi o rawelin bramny. Fortyfikacja sktadajaca si¢ z dwoch
cz6t, wzglednie dwoch czo6t 1 dwoch barkdow, znajdujaca si¢ w fosie przed kurtyna (najczesciej
pomie¢dzy bastionami), majaca na celu wzmocnienie jej obrony, a w tym wypadku rowniez zabez-
pieczenie bramy.

4
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Wewnatrz fortu znajduje si¢ kilka budynkow wojskowych, zajmowanych przez
oficeréw garnizonu.

Istniejg stare koszary, ale sa w ztym stanie. Po dokonaniu pewnych naktadéw, mozna
by tutaj zakwaterowac 600 zohierzy piechoty*®. Obok znajduje si¢ arsenat. Jego czes¢
moglaby stuzy¢ jako magazyn artyleryjski, natomiast I pigtro jako zbrojownia®.

Mosty przy kurtynie i potksiezycu sg w dobrym stanie.

Cze$¢ Druga
Stan dziet detaszowanych wokot Czestochowy

W okresie polskiego powstania, rzad zdecydowat o obronie pozycji wokot Czgsto-
chowy. W dazeniu do jej wzmocnienia, dookota zbudowano system dziet detaszowa-
nych, w taki sposob, zeby tworzyly ufortyfikowany oboz. Elementy wspomnianych
obiektow wcigz pozostajg widoczne na wzniesieniach w okolicach fortu.

Dzieta te znajduja si¢ w kondycji, ktora nie pozwala na ich wykorzystanie,
a poza tym zostaly one Zle wytyczone. Nie wykorzystuja wszystkich mozliwosci,
jakie daje uksztaltowanie terenu. Poszczegdlne lunety® tworzace oboz nie sg ze
sobg potaczone. Wystepuja pomigdzy nimi liczne przerwy, co decyduje o ich nad-
zwyczajnej stabosci.

4 Koszary znajdowaty si¢ w dwukondygnacyjnym budynku wybudowanym wzdtuz zachodniej kur-
tyny. W XVIII w. na pigtrze znajdowaty si¢ koszary, a ponizej stajnie i wozownia.
4 Arsenal wybudowany zostat w II pot. XVII w. i do chwili obecnej znajduje si¢ na terenie twierdzy.
Umiejscowiony jest na naprzeciw szyi Bastionu Lubomirskich. Ma ksztatt prostokata, przy czym
krotszym bokiem zwrdcony jest do zachodniej kurtyny, a od strony poinocnej potaczony z budyn-
kiem ciggnacym si¢ wzdtuz kurtyny. W XVIII w. na wyzszej kondygnacji arsenatu miescit si¢ sktad
broni r¢cznej (palnej i biatej) oraz zapas oporzadzenia i umundurowania dla zolierzy garnizonu,
a na parterze zmagazynowane byly dziata oraz pociski artyleryjskie (kule, kartacze, bomby i gra-
naty). Natomiast proch przechowywany byt wowczas w tzw. Laboratorium, budynku znajdujacym
si¢ na przedtuzeniu prawego barku Bastionu Morsztynéw. Vide: M. Trabski, Artyleria twierdzy
jasnogorskiej..., s. 97-124. W czasach Ksigstwa Warszawskiego w arsenale ztozone byto row-
niez uzbrojenie nie przewidziane do walki, m.in.: ,,starozytne armatki funtowe”, granaty szklane,
misiurki i kolczugi oraz buzdygany i dziryty. Wérdd tego zabytkowego uzbrojenia znajdowaty si¢
tez strzelby walowe 1 szturmaki, ktére w XVIII w. w inwentarzach okreslano mianem hakownic.
Wedlug Jaszowskiego nabijane byty tak jak sztucery (,,za pomoca mtotka na irche”), a ich zasigg
wynosit ok. 1000 krokéw. Vide: J. Jaszowski, Pamietnik dowodcy rakietnikow konmych, oprac.
J. Lojek, Warszawa 1968, s. 50-51.
Wspomniane przez Malleta fortyfikacje polowe zazwyczaj taczy si¢ z okresem konfederacji barskiej,
w czasie kiedy komendantem twierdzy jasnogorskiej byt Kazimierz Pulaski. Vide: S. Kwasieborski,
Czestochowa za Konfederacji Barskiej, Warszawa 1917, s. 112; W. Konopczynski, Kazimierz Putaski.
Zyciorys, Krakéw 1931, s. 163; R. H. Bochenek, op. cit., s. 141, 159-163, 178. Istnieje jednak mozli-
wos¢, ze wybudowane one zostaly przez wojska pruskie w czasie insurekcji kosciuszkowskie;j.
Luneta — polowe dzieto fortyfikacyjne posiadajace dwa czota i dwa barki, z tylem otwartym lub
zabezpieczonym czgstokotem.
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Cze$¢ Trzecia
O srodkach na ufortyfikowanie Czg¢stochowy

Bliskos¢ potozenia fortu czgstochowskiego w stosunku do granic Slaska i Galicji

zmusza do potraktowania tego punktu jako waznego stanowiska. By¢ moze dobrym

rozwigzaniem byloby zbudowanie ufortyfikowanego obozu i potraktowanie fortu
jako jego reduty. Obecnie sam fort moze si¢ broni¢, ale nalezaloby zwickszy¢ jego

site, poniewaz jest odpowiedni do tego, zeby niewielka liczba ludzi mogta si¢ w nim
zamkna¢ 1 dlugo opiera¢ przewazajacym sitom.

Ponizej wskazujemy prace, ktore wydaja si¢ niezbedne:

1

. Powigkszenie fosy otaczajacej fort i wzniesienie przeciwskarpy z kamienng

podmuréwka.

. Zbudowanie przeciwstrazy> przed potksigzycem w celu ostonigcia bramy

w kurtynie.

. Zbudowanie dwoch potksiezycow od strony frontow 4-3 i 3—2. Proponowane

dwa dzieta, podobnie jak poprzednie, miatyby na celu poprawe¢ obronnosci
bastionow, ktorych obecny stan jest bardzo staby. Jednoczesnie pozwolitoby
to odstoni¢cie wszystkich nierdéwnosci terenu, jakie nie mogg by¢ bronione
przez garnizon.

. Zbudowanie krytej drogi z placami broni> usytuowanymi na 4 frontach w celu

prowadzenia skuteczniejszej obrony bliskie;j.

. Zbudowanie na rowninie przed frontem 1-2 dwoch lunet. Bylyby one pota-

czone ze sobg i wspierane z fortu. Zostatyby umieszczone w odleglosci 200
sazni z szyjami zabezpieczonymi mocng palankg®*. Celem powstania tych
dziet jest odsunigcie [pozycji wyjsciowych] atakow nieprzyjaciela oraz
obrona przeciwleglej strony wzniesienia.

. Wzmocnienie szyi lunet podwdjna kaponiera™ umieszczong przy placu broni

frontu 1-2, w celu ustanowienia wygodnej komunikacji z garnizonem twier-
dzy. To dzieto przyniesie dodatkowa korzys¢ ostaniajac tyly czesci fortyfikacji.

. Opalisadowanie drog krytych i dwdch zewnetrznych dziet.
. Powstanie trzech potern®® dla komunikacji twierdzy z dzietami zewnetrznymi.

52

Przeciwstraz — tu wat przed potksigzycem (rawelinem) ze stanowiskami strzeleckimi, stanowiacy

pierwsza lini¢ obrony tej czgsci fortyfikacji.

5

<

Plac broni — miejsce wytyczone przed przedstokiem, jako poszerzenie drogi krytej, przeznaczone na

zbiorke oddziatu przed wypadem na przedpole.
5+ Palanka — podwdjny czestokot.

5

a

Kaponiera — element fortyfikacji w postaci wyodrebnionej, niskiej, skazamatowanej budowli, prze-

znaczonej do obrony wnetrza fosy lub linii komunikacyjne;j.

56

Poterna — podziemne przej$cie umozliwiajace komunikacje wewnatrz twierdzy lub pomig¢dzy twier-
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Wydatki na odbudowe skarpy i przeciwskarpy, potksigzycow, przeciwstrazy
i fosy, nie beda znaczne. Powigkszenie fos dostarczy kamienia potrzebnego do
budowy.

Zaktadajac, ze fort czestochowski zostanie wzmocniony we wskazany przez
nas sposob, do jego obrony wystarczy garnizon o sile 700-800 ludzi. Nieprzyja-
ciel zostanie zmuszony do przeprowadzenia oblezenia. Przy dobrej obronie twier-
dza bedzie si¢ trzymata od 30 do 35 dni, liczac od momentu rozpoczgcia prac
oblezniczych.

Przyblizony koszt prac majacych na celu przygotowanie Czestochowy do obrony
wynosi 27.700 Talarow’.

Na powigkszenie fosy i wzniesienie kontrskarpy z kamienna podmuréowka: 7.500
Na zbudowanie krytej drogi wokot twierdzy: 5.200

Na zbudowanie dwoch potksiezycow przed frontami 4-3 i 3-2: 4.000

Na zbudowanie przeciwstrazy przed brama: 2.300

Na zbudowanie dwodch lunet wysunietych na rowning: 1.000

Na zbudowanie podwdjnej kaponiery: 1.200

Na opalisadowanie drog krytych, postawienie barier i zamkniecie szyj lunet: 1.500
Na zbudowanie trzech potern: 1.000

Na remont kazamat i przystosowanie ich do zamieszkania w razie potrzeby: 2.000
Na remont koszar przeznaczonych do przyjecia 600 zotnierzy piechoty: 2.000
Razem: 27.700 Talaréw

Zatozono, ze drewno potrzebne do przeprowadzenia tych prac bedzie pochodzito
z lasow nalezacych do Rzadu Ksigstwa Warszawskiego.

Praga, 10 czerwca 1808
Podpisano: Mallet, kapitan inzynierii

Widziane przez dowodce inzynierii
Podpisano: Tousard>®

dza a przedpolem, w tym wypadku chodzi o rodzaj furty wypadowej w wale kurtyny.

Poczatkowo w Ksigstwie Warszawskim obowigzywat pruski system pieni¢zny, ktdrego podstawo-
wa jednostka byt talar. 1 talar = 6 zlp, tym samym 27 700 talaréw = 166 200 zlp.

Gen. bryg. Antoine Etienne Tousard (1752—1813) — w latach 1807—1809 dowddca inzynierii IIT
Korpusu Wielkiej Armii. Vide: Les généraux du génie du Premier Empire, ,,Vauban. La lettre du
génie” 20006, nr 1, s. 149-150; G. Six, Dictionnaire biographique des généraux & amiraux frangais
de la Révolution et de I'Empire (1792—1814), t. 11, Paris 1934, s. 506-507.

5

3

5

3



DWA ZRODELA DO PLANOW MODERNIZACJI TWIERDZY CZESTOCHOWSKIEL... 373

Wyciag z raportu p. pulkownika inzynierii Malleta o stanie twierdz w Ksie-

stwie Warszawskim z 15 pazdziernika 1810%
Czestochowa

Fort czgstochowski zostal usytuowany na wzniesieniu, ktéore dominuje nad
okolica. Tworza go cztery fronty fortyfikacyjne. Fort jest murowany. Wewnatrz
bastionow znajduja si¢ kazamaty, ktore w razie potrzeby moga zosta¢ zamieszkane.
Skarpa ma 30-35 stdép wysokosci. Przedpiersia znajdowaty w bardzo dobrym sta-
nie i nie zmienilo si¢ to od czasu wymarszu armii. [Fort] Wcigz stanowi doskonate
schronienie przed uderzeniem.

Rozpoczelismy juz porzadkowanie gruzu i przygotowanie nasypow pod budowe
krytej drogi i przedpiersi potksiezycow, ktore muszag zosta¢ zbudowane wokot fortu.
Brak $rodkéw utrudnia jednak kontynuowanie tych prac. Podobnie jest z przeciw-
skarpa, ktora musi zosta¢ wykonana od podstaw®.

PrzeprowadziliSmy remont sklepien przy kurtynie pomie¢dzy bastionami nr 2
i 3. Wnetrze tej kazamaty zostato przeznaczone na administracje, stad konieczno$¢
wykonania niezb¢dnych napraw.

ZaczgliSmy budowe przedpiersia kurtyny pomigdzy bastionami nr 3 i 4. W tej czesci
byt jedynie mur z krenelazem, o wysokosci 7 stop, liczac od poziomu migdzymurza.

Wewnatrz fortu w budynkach o przeznaczeniu wojskowych zostat wykonany
szereg remontow.

Whnetrze fortu czgstochowskiego zajmuja dwa koscioty i duzy klasztor. Nalezy
si¢ obawiac, zeby w przypadku ataku nieprzyjaciel nie podpalil budynkéw. W takiej
sytuacji garnizon znalaztby si¢ w najwickszym niebezpieczenstwie.

0Od momentu rozpoczecia prac w Czgstochowie, do 15 pazdziernika wydano ok.
200.000 ztotych polskich®'.

Podpisano: Mallet

% SHD, ADF, 1 V M 88, Places étranggres, Article 14, Czenstochau 1808—1813, Carton Ne 1, Pieces Ne 2.
% Na planie z lutego 1813 r. wida¢ fundamenty trzech nowych pétksi¢zycow oraz usypane prze-
ciwskarpy wzdhuz poludniowego i zachodniego poligonu twierdzy (przed rawelinem bramnym,
Bastionem Lubomirskich, kurtyng taczaca Bastion Lubomirskich z Bastionem Morsztynéw oraz
lewym czotem Bastionu Morsztyndw). Tym samym tylko w niewielkim zakresie zrealizowano plan
modernizacji twierdzy cz¢stochowskiej. Vide: Plan et profil du Fort de Czenstochau indiquant la
situation de ce fort au mois de Fevrier 1813, SHD, ADF, 1 V M 88, Places étrangeres, Article 14,
Czenstochau 1808—1813, Carton Ne 1, Pieces Ne 4.

Biorac pod uwage kosztorys zamieszczony w Memoriale z 10 VI 1808 r. (opiewajacy na 27 700
talarow, czyli 166 200 zlp) 1 zakres zrealizowanych prac, suma podana przez Malleta jest prawdo-
podobnie bledna. Z zachowanych zrédet wiadomo, ze w 1808 1. na potrzeby twierdzy czg¢stochow-
skiej wydano 23 336 zlp, a w 1810 r. Mallet zamierzano wyda¢ 106 000 ztp (byla to najmniejsza
kwota, spos$rod planowanych na rozbudowg twierdz Ksigstwa Warszawskiego). Watpliwe jest tez,
aby w 1809 r. przeznaczono na twierdz¢ czgstochowska jakie$ wigksze $rodki finansowe. Vide:
P. Olenczak, op. cit., s. 24, 39.
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Stowa kluczowe: Dwa zrodta Czestochowa, Ksiestwo Warszawskie, Twierdza
na Jasnej Gorze, Czestochowa, Jean-Babtiste Mallet de Grandville, Fortyfikacje —
XVIII w.
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